
Міхеєвські  
читання

випуск 1

Громадянська спілка  
«платформа Громадянських сил 22 лютоГо»

харківський історичний музей  
імені м.ф. сумцова

харківський національний педаГоГічний університет 
імені Г.с. сковороди

харків
майдан

2019



удк 904(477.54)”07/09”
        м 69

відповідальні редактори
В.С. Аксьонов, канд. іст. наук
В.В. Колода, канд. іст. наук

Редакційна колегія
Н.В. Аксьонова, канд. іст. наук, доц.; Ю.В. Буйнов, канд. іст. наук;  
С.В. Д’ячков, канд. іст. наук; С.М. Куделко, докт. іст. наук, проф.;  

С.І. Посохов, докт. іст. наук, проф.; О.М. Сошнікова, канд. філософ. наук

Рецензенти
О.Б. Бубенок, докт. іст. наук, проф.
В.В. Скирда, канд. іст. наук, доц.

рекомендовано до друку науко-методичною радою 
харківського історичного музею імені м.ф. сумцова 

(протокол № 4 від 01.06.2019 р.)
рекомендовано до друку вченою радою 

харківського національного педагогічного університета імені Г.с. сковороди 
(протокол № 4 від 03.06.2019 р.)

ISBN 966-978-372-748-6 (серія) © автори статей, 2019
ISBN 966-978-372-749-3 (випуск) © майдан, 2019

Міхеєвські читання. — харків: майдан, 2019. — вип. 1. — 82 с.
ISBN 966-978-372-748-6 (серія) 
ISBN 966-978-372-749-3 (випуск)

до збірника статей увійшли наукові праці археологів, що багато років плідно 
працюють над вивченням салтівської археологічної культури, і які в той чи інший 
спосіб продовжують напрямки польових і теоретичних досліджень до розробки 
яких у свій час мав відношення видатний харківський археолог, професор, заснов-
ник харківської школи хозарознавства володимир кузьмич міхеєв (1937—2008 рр.). 
переважна більшість статей — розширені доповіді конференції, присвяченої про-
блемам вивчення та збереження верхньосалтівського археологічного комплексу, 
який дав назву одній з найяскравіших культур останньої чверті I тис. н. е. на півдні 
східної Європи, а саме салтово-маяцькій (салтівській) археологічній культурі. за-
вдяки статтям фахівців з різних країн проблеми вивчення та збереження епонімної 
археологічної пам’ятки у верхньому салтові виглядають більш нагальними на за-
гальному фоні дослідження світової спадщини хозарського каганату.

книга може зацікавити не тільки вчених, істориків, археологів — фахівців з вив-
чення салтово-маяцької (салтівської) археологічної культури та історії хозарії, але й 
студентів, краєзнавців, людей, не байдужих до минулого рідного краю.
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21—22 вересня 2018 р. за ініціативи Гс 
платформа Громадських сил «22 люто-
Го» та Го «сільська варта», за підтримки 
управляння культури і туризму харківської 
обласної державної адміністрації, обласно-
го комунального закладу «харківський нау-
ково-методичний центр охорони культурної 
спадщини» відбулася науково-практична 
конференція «салтів — північно-захід-
ний форпост хозарськоГо кананату».

Головною метою названого заходу було 
обговорення стану збереження пам’яток 
всесвітньо відомої археологічної пам’ятки — 
верхньосалтівського археологічного комп-
лексу, з відкриттям якого на початку XX ст. 
розпочалися дослідження салтово-маяць-
кої археологічної культури (друга половина 
VIII — перша половина X ст.), та ознайом-
лення з досягненнями харківських археоло-
гів у справі дослідження салтівських старо-
житностей на теренах сучасної харківської 
області. до участі у науково-практичній кон-
ференціїї долучилися майже усі харківські 
археологи, які займаються дослідженням 
пам’яток салтово-маяької культури, та фахів-
ці-салтовознавці з харкова, києва та сімфе-
рополя. до конференції на базі харківсько-
го історичного музею імені м.ф. сумцова 
була підготовлена тимчасова виставка за 
результатами долслідження пам’яток сал-
тівської культури харківським археологами 
у 2018 р. на виставці були представлені ма-
теріали з розкопок верхньосалтівського IV 
катакомбного могильника та нетайлівського 
грунтового некрополя вовчанського райо-
ну, городища у с. мохнач зміївського р-ну, 
кремаційного могильника біля с. копанка 
Балаклійського р-ну харківської обл.

усього на конференцію було представле-
но десять доповідей, в яких розглядалися пи-
тання практичного та теоретичного харктеру. 

так, доповідь о.Б. Бубенка була присвячена 
місцю верхнього подонців’я в адмінастра-
тивно-територіальній системі хозарского ка-
ганату, а виступ Г.Є. свистуна — сучасному 
стану та перспективі археологічних дослід-
жень городища та селиша біля с. верхній 
салтів. у доповіді в.в. скирди були розгянуті 
досягнення археологів у вивченні пам’яток 
салтівської культури на харківщині та були 
окреслені ті проблеми, які виникли під час 
цих досліджень. не залишилися без уваги 
учасників конференції питання збереження 
та музеєфікації пам’яток верхньосалтівсь-
кого археологічного комплексу. ці питання 
викликали особливу стурбованість дослід-
ників при відвідуванні ними історико-архео-
логічного музею-заповідника «верхній сал-
тів». у підсумку учасники науков-практичної 
конференції висловили бажання присвятиту 
цей захід провідному харківському дослід-
нику салтівських старожитностей доктору 
історичних наук, професору, директору між-
народного науково-дослідного центру хоза-
рознавства володимиру кузьмичу міхєєву 
та зробити такі конференції регулярними. 
Була запропонована і назва — «міхеєвські 
читання». таке рішення обумовлено знач-
ним вкладом в.к. міхеєва у справу вивчен-
ня салтівських старожитностей на харків-
щині та визнанням його ролі у становленні 
харківської школи хозарознавства, що плід-
но працює й до сьогодні, продовжуючись в 
його учнях, яки виховали вже своїх учнів, які 
продовжують вивчати хозарську проблема-
тику.

дана збірка включає статті учасників кон-
ференції та археологів-салтовознавців, що 
продовжують вивчати наукові напрямки і 
теми, до розробки яких у свій час мав відно-
шення і володимир кузьмич міхеєв.

Віктор АКСьОНОВ

ПеРеДМОва
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Г.Е. Свистун

О ПеРсПективах аРхеОлОгических исслеДОваний  
гОРОДища и селища в с. веРхний салтОв

Более века верхнесалтовский архео-
логический комплекс находится в центре 
внимания исследователей в области салто-
во- и хазароведения. именно здесь было 
осуществлено открытие для мира археоло-
гии древностей, выделенных в салтово-ма-
яцкую археологическую культуру, в самом 
названии которой отображено наименова-
ние памятника, ставшего, таким образом, 
эпонимным. исследования на городище и 
селище были начаты в самом начале XX в. 
школьным учителем в.а. Бабенко и неза-
медлительно привлекли внимание к этому 
археологическому комплексу научную об-
щественность, чему способствовали в нема-
лой степени и материалы расположенного 
поблизости катакомбного могильника 1. 
работы велись с большими перерывами, и 
делятся на четыре основных этапа: начала 
XX в. (в.а. Бабенко, н.е. макаренко) [1; 2; 
3, с. 142—144], 1947—1948 гг. XX в. (с.а. се-
менов-зусер) [4, с. 50 — 56], 1959—1961 гг. 
XX в. (р.и. ветштейн, а.т. Брайчевская в 
рамках новостроечной кочетокской экспе-
диции института археологии ан усср под 
общим руководством д.т. Березовца) [5; 
6] и кон. XX — начала XXI вв. (н.в. черниго-
ва, в.в. колода, Г.е. свистун) [7—12] 2. если 
три первых исследовательских периода 
проходили на практически свободных, не-
тронутых современной застройкой площа-
дях городища, то к последнему этапу исто-
рически сложившийся древний ландшафт 
был значительно нарушен. прилегающее к 
оборонительным сооружениям поселение, 
частично застроенное современным селом, 
первый весомый ущерб понесло в связи с 
затоплением его значительной части пече-
нежским водохранилищем. вторая значи-
тельная волна разрушительной деятельнос-
ти с 1980-х гг. связана с широкомасштабным 
дачным строительством в верхнем салтове 
при непосредственной поддержке и с раз-

1 подробнее см.: [13, с. 102; 14, с. 460—462; 15; 16] и др.
2 добавим, что разведки на городище в 1957 г. проводи-

ла с.а. плетнева [17, с. 3—5].

решения органов исполнительной власти 
волчанского района и харьковской облас-
ти. протесты органов охраны памятников и 
широкой научной общественности, а также 
публикации в районной и областной прес-
се не принимались во внимание и попрос-
ту игнорировались. данные процессы лишь 
набрали обороты в 1990-х гг. (подробнее 
см.: [18; 19]). а в последние два десятилетия 
ущербная разрушительная деятельность до-
стигла своего апогея.

гОРОДище

на данный момент было произведено 
максимально возможное сведéние всех рас-
копов предыдущих лет на городище, хотя 
считать данную работу завершенной будет 
преждевременным 3 (рис. 1). в результате 
было выяснено, что отдельные площади па-
мятника раскапывались дважды ввиду либо 
недостаточного документирования преды-
дущих работ, либо недостаточного изуче-
ния архивных материалов. значительным 
отрицательным моментом является недо-
статочная привязка раскопов к местности. 
при этом на некоторые из них на данный 
момент полевая документация полностью 

3 по воспоминаниям харьковского археолога в.с. ак-
сенова, во второй половине 1990-х г. н.в. черниговой 
также был заложен раскоп на территории южного дво-
рища городища (между II и III линиями обороны (см. 
рис. 1), но данные об этом в отчетной документации 
отсутствуют. тем не менее, есть некоторые упоминания 
н.в. черниговой о работах 1996 г., проводимых в рам-
ках совместной экспедиции харьковского государствен-
ного педагогического университета им. Г.с. сковороды 
и харьковского государственного университета, в ходе 
которых были заложены разведывательные раскопы в 
пределах городищенского останца: первый — в 15 м к 
западу от оборонительного рва городища (размерами 
2,0 × 10,0 м); второй — в 60 м южнее от первого (раз-
мерами 15,0 × 9,0 м). оба раскопа длинной стороной 
были ориентированы по линии запад—восток. Более 
точной локализации раскопов на местности не приво-
дится [20, с. 86]. также не представляется возможным 
точное установление мест, размеров и конфигурации 
раскопов в пределах городища, заложенных в.а. Ба-
бенко. есть различия в данных касательно места и кон-
фигурации раскопа н.е. макаренко: локализации не-
посредственно автора раскопок [3, с. 143—144, рис. 34] 
и с.а. семенова-зусера [22] отличаются.
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или частично утрачена. Это обстоятельство 
касается, прежде всего, работ, проведенных 
с.а. семеновым-зусером. к сожалению, на 
данный момент, как было сказано выше, 
чертежи данных раскопов в отчетной до-
кументации отсутствуют. лишь один из них 
нашел свое место в публикации Б.а. Шрам-
ко [21, с. 268, рис. 103]. в отчете с.а. семе-
нова-зусера содержится лишь описание 
исследованных участков, сделанное авто-
ром раскопок, которые дают представление 
относительно результатов проведенных ис-
следований. лишь в незначительной мере 
удалось восполнить данную утрату, изучив 
полевые дневники с.а. семенова-зусера, 
в которых, помимо прочего, содержатся и 
отдельные прорисовки исследованных им 
укреплений [22]. разрезы линий обороны в 
южной части городища, на которые отсутс-
твуют графические материалы, прослежи-
ваются и ныне (рис. 2). но эта территория, 
которая потенциально могла бы быть до-
обследована (путем перезачистки старых 

раскопов), ныне находится в зоне частных 
усадьб, возникших в последние десятиле-
тия. с этой же стороны городища — непос-
редственно в зоне проезда из городища с 
чугуевской башней XVII—XVIII вв. на выезде 
(ранее вовсе не исследовавшегося археоло-
гически), сведения о котором содержатся в 
архивных материалах и хорошо прослежи-
ваемого на местности, также возведена сов-
ременная усадьба и доступ к данному мес-
ту ограничен, а исторически сложившийся 
синтез антропогенного и природного ланд-
шафтов, отражающих инженерное решение 
задач обороны, поврежден.

не менее печальна участь памятника и 
на остальных площадях городища. в первую 
очередь, это касается северного сектора па-
мятника, где частной застройкой либо стали 
недоступными для научного исследования, 
либо уничтожены застройкой обширные 
площади внутренних дворищ и линий обо-
роны. к примеру, еще относительно недав-
ний раскоп 2002—2004 гг. [12, с. 10—17] на 

Рис. 2. разрез вала с.а. семенова-зусера 1948 г. на южной экспозиции верхнесалтовского городища 
(современное состояние, 2011 г., вид с запада)
Рис. 2. розріз валу с.а. семенова-зусера 1948 року на південній експозиції верхньосалтівського городища (су-
часний стан, 2011 р., вид із заходу)
Fig. 2. Section of A.A. Semenov-Zuser in 1948 at the southern exposition of the Verhnij Saltiv settlement (the current 
state, 2011, view from the west).
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третьем валу крепости ныне находится под 
кирпичными зданиями (рис. 3). подобная 
необдуманная застройка влечет, помимо 
уничтожения ценных культурных отложений 
и исторического ландшафта, нежданные 
убытки и для самих застройщиков, не учиты-
вающих особенности грунтовых отложений: 
валы и заплывшие рвы, котлованы археоло-
гических хозяйственных и жилых построек 
приводят к просадкам грунта, влекущим, в 
свою очередь, трещины и иные разрушения 
в современных конструктивах.

таким образом, верхнесалтовское горо-
дище, сохранявшее долгое время аутентич-
ный ландшафт и культурные отложения, на 
данный момент утратило в значительной 
степени не только туристическую привлека-
тельность как основное ядро одноименно-
го музея-заповедника, но и в значительной 
степени информативность касательно пло-
щадей, которые исследователи не успели до 
того изучить.

визуальное восприятие памятника для 
посетителей музея-заповедника вряд ли 

можно признать удовлетворительным, даже 
если еще попытаться найти в его пределах 
место для частичной реконструкции обо-
ронительных сооружений салтово-маяцкой 
культуры или периода колонизации слобо-
жанщины (эта идея периодически обсужда-
ется). с.а. плетнева, проводившая разведки 
в верхнем салтове в 1957 г. и вторично по-
сетившая его в октябре 2002 г., сокрушаясь, 
отмечала, что разница за прошедшие годы 
в состоянии объекта поразительная: если 
ранее памятник вызывал некое восхищение 
и уважение своей древностью, то, спустя 
годы, такого чувства у исследователя уже, к 
сожалению, не возникало (рис. 4; 5).

ПРиМыкающее селище (посад)

как уже было отмечено, часть верхнесал-
товского селища к северу и северо-востоку 
от городища была затоплена водами пече-
нежского водохранилища. напомним, что 
кочетокская экспедиция 1959—1961 гг., ра-
ботавшая на верхнесалтовском археологи-

Рис. 3. современные постройки на западной экспозиции цитадели верхнесалтовского городища 
(2006 г., вид с юго-востока)
Рис. 3. сучасні споруди на західній експозиції цитаделі верхньосалтівського городища (2006 р., вид з півден-
ного сходу)
Fig. 3. Modern buildings on the western exposition of the citadel of the Verhnij Saltiv settlement (2006, view from 
the south-east)
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Рис. 4. верхнесалтовское городище в середине XX в. (вид с юго-запада)
Рис. 4. верхньосалтівське городище всередине XX ст. (вид з південного заходу)
Fig. 4. Verhnij Saltiv settlement in the middle XX century. (view from the southwest)

Рис. 5. верхнесалтовское городище в начале XXI в. (вид с запада)
Рис. 5. верхньосалтівське городище на початку XXI ст. (вид із заходу)
Fig. 5. Verhnij Saltiv settlement in the beginning XXI century (view from the west)
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ческом комплексе, являлась новостроечной. 
но при этом археологические работы произ-
водились не только на участках комплекса, 
обреченных на уничтожение и затопление (а 
инженерный план возведения водоема был, 
естественно, разработан заранее и должен 
был учитываться исследователями), но и там, 
где непосредственно строительные работы 
не планировались и не производились. ко-
нечно же, все проведенные исследования по 
своему важны для науки, но при этом многие 
археологические площади в зоне строитель-
ства, которые могли бы потенциально хотя 
бы частично быть исследованы, остались без 
должного внимания. с северной стороны го-
родища существовавшая еще после второй 
мировой войны улица зеленая (с. верхний 
салтов) прекращает свое существование; на 
этой территории до недавнего времени оста-
вался лишь памятник с покоящимися под ним 
воинскими захоронениями павших солдат. 
казалось бы, что данная территория, культур-
ные слои, в пределах которой хотя частично 

и нарушены современной хозяйственной де-
ятельностью, но сохранявшие значительный 
научно-информативный потенциал, стали 
максимально доступны для исследований 
с последующим развитием там культурно-
туристических объектов музея-заповедника 
(рис. 6). раскопки предыдущих лет показали, 
что на этих площадях находятся насыщенные 
культурные отложения как раннесредневе-
кового (салтово-маяцкого) времени, так и 
времени колонизации слобожанщины. Где, 
как ни здесь можно было бы произвести на 
основании материалов археологических рас-
копок научно обоснованные реконструкции 
древних усадеб, что явилось бы важным ме-
роприятием в деле привлечения посетите-
лей для музея-заповедника, способствовало 
бы его образовательно-просветительской и 
воспитательно-патриотической деятельнос-
ти. но прекрасная природа и визуализация 
чудесных окрестностей привлекли сюда сов-
ременных застройщиков (рис. 7). пользуясь 
недостатками законодательной базы, затяну-

Рис. 6. территория верхнесалтовского селища у катакомбного могильника (на заднем плане на возвы-
шенности, поросшей сосновыми деревьями; 2006 г., вид с юго-востока)
Рис. 6. територія верхньосалтівського селища біля катакомбного могильника (на задньому плані на підвищен-
ні, що поросло сосновими деревами; 2006 р., вид з південного сходу)
Fig. 6. The territory of the Verhnij Saltiv settlement at the catacomb cemetery (in the background on a hill covered 
with pine trees; 2006, view from the south-east)



42 Міхеєвські читання, 2019, вип. 1

Свистун Г.Е. о перспективах археологических исследований городища и селища в с. верхний салтов

тым оформлением охранных зон археологи-
чески ценных территорий, попустительством 
и равнодушием к археологическим памят-
никам различных ветвей местных властей (в 
том числе и дирекции музея-заповедника) 
территория селища ощутила на себе силь-
нейший разрушительный удар. на данную 
территорию посыпался шквал строительной 

деятельности, в результате которой не толь-
ко возводились современные постройки без, 
хотя бы, превентивного археологического 
исследования культурных слоев в периметре 
котлованов (рис. 8), но практически полному 
разрушению и глобальному перепланиро-
ванию подверглась подавляющая площадь 
памятника: сносились древние возвышен-

Рис. 7. территория верхнесалтовского селища у катакомбного могильника (на заднем плане на возвы-
шенности, поросшей сосновыми деревьями; 2009 г., вид с востока — северо-востока)
Рис. 7. територія верхньосалтівського селища біля катакомбного могильника (на задньому плані на підвищен-
ні, що поросло сосновими деревами; 2009 р., вид зі сходу — північного сходу)
Fig. 7. The territory of the Verhnij Saltiv settlement at the catacomb cemetery (in the background on a hill covered 
with pine trees; 2009, view from the east — north-east)

Рис. 8. Бетонные фундаменты в котлованах новостроек на территории верхнесалтовского селища к се-
веру от городища (2009 г., вид с севера)
Рис. 8. Бетонні фундаменти у котлованах новобудов на території верхньосалтівського селища на північ від 
городища (2009 р., вид з півночі)
Fig. 8. Concrete foundations in the pits of new buildings on the territory of the Verhnij Saltiv village to the north of 
the settlement (2009, view from the north)
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ности, засыпались низменности. в результа-
те на огромных площадях культурный слой 
был снят (рис. 9) либо перекрыт завезенной 
землей. исторически сложившийся ланд-
шафт глобально перепланирован: устроены 

искусственные каналы (рис. 10), озера, ос-
тровки с перекинутыми на них мостиками 
и т. п. (рис. 11). в этой масштабной стройке 
не нашлось места даже для группового во-
инского захоронения и памятнику над ним: 

Рис. 9. процесс разрушения и вывоза культурного слоя на верхнесалтовском селище к северу от горо-
дища (2009 г., вид с северо-востока)
Рис. 9. процес руйнування та вивезення культурного шару на верхньосалтівському селищі на північ від горо-
дища (2009 р., вид з північного сходу)
Fig. 9. The process of destruction and removal of the cultural layer in Verhnij Saltiv settlement, north of the settlement 
(2009, view from the north-east)

Рис. 10. искусственный канал на верхнесалтовском селище (2011 г., вид с северо-запада)
Рис. 10. Штучний канал на верхньосалтівському селищі (2011 р., вид з північного заходу)
Fig. 10. Artificial canal on the Verhnij Saltiv settlement (2011, view from the north-west)
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с нарушениями порядка производства таких 
работ первое перенесено в братскую могилу 
у здания музея (бывшего сельского клуба), 
а второе — уничтожено. результат всех этих 
преобразований хорошо виден даже на кос-
мических снимках (рис. 12). лишь некоторые 
обломки древних артефактов подбирались 
для помещения в музей без надлежащей 
фиксации и контекста, а возмущения архео-
логов и представителей областных органов 
охраны культурного наследия уже многие 
годы продолжают игнорироваться. после 
всего вышеизложенного остается лишь за-
даться риторическим вопросом: в чем же 
выражается музеефикация и заповедование 
в верхнем салтове?

вывОДы

результатом произведенного обзора со-
стояния эпонимного археологического па-
мятника в части городища и прилегающего 
к нему селища-посада могут быть следую-
щие выводы. судить о культурных отложе-
ниях и их особенностях во многочислен-
ных проявлениях материальной культуры 

VIII—IX и XVII—XVIII вв. ученому сообществу 
и просвещенной общественности остается 
почти всецело, исходя из материалов иссле-
дований прошедших лет. новые работы по 
изучению памятника с привлечением пе-
редовых, постоянно появляющихся новых 
подходов и методов, на многих участках уже 
невозможны, а на фрагментарно уцелевших 
площадях затруднены до тех пор, пока там 
будут существовать современные усадьбы. 
но даже в этом случае при условии, что в не-
определенном будущем данные площади, 
лишенные надлежащей охраны, не будут 
окончательно уничтожены. туристическая 
привлекательность верхнего салтова зиж-
дется, увы, на былом величии и во многом 
утраченном потенциале как памятника архе-
ологии и исторически сложившегося аутен-
тичного ландшафта, визуализация которого 
подавляющим образом утрачена. деятель-
ность музея-заповедника, по сути, сведена 
к следующему: к экспозиционной работе в 
стенах музея; к демонстрации ныне застро-
енного и перепланированного памятника 
археологии; к проведению развлекатель-
но-массовых мероприятий, использующих 

Рис. 11. искусственный водоем с полуостровом на верхнесалтовском селище (2012 г., вид с запада)
Рис. 11. Штучна водойма з півостровом на верхньосалтівському селищі (2012 р., вид із заходу)
Fig. 11. Artificial reservoir with a peninsula on the Verhnij Saltiv settlement (2012, view from the west)
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былую научную и культурологическую сла-
ву верхнего салтова, с которого начиналось 
изучение такого бренда харьковщины как 
салтово-маяцкая археологическая культура, 
привлекшей в свое время внимание многих 
видных специалистов и по-прежнему служа-
щей маркером для многих исследователей, 
занимающихся данной тематикой. в про-
шлые годы руководство музея-заповедника 
озвучивало планы привлечения профиль-
ных специалистов в области археологии в 
верхний салтов. но, по факту, с одной сто-
роны реальных профессионалов так никто и 
не привлек, с другой — непосредственный 
предмет исследования в виде информатив-
ного памятника как такового с каждым го-
дом становился все призрачней.

вопрос касательно целесообразности су-
ществования верхнесалтовского музея-запо-
ведника в таком виде поднимался еще более 
полутора десятилетий назад археологом и 
музееведом в.с. аксеновым [18, с. 72—74; 
19, с. 77—79]. несмотря на то, что музей стал 
к настоящему времени областным комму-
нальным предприятием и на его экспозици-
онное помещение в бывшем сельском клубе 
периодически выделяются средства на ре-
монтные работы, в остальных важных аспек-
тах положение кардинально не изменилось.

в этой связи хотелось бы напомнить, что 
верхнесалтовский археологический комп-
лекс является памятником национального 
значения и входит в соответствующий реестр 
украины. помимо этого, на него распростра-
няется действие таких правовых документов 
как законы украины «об охране археологи-
ческого наследия» (18.03.2004), «об охране 
культурного наследия» (8.06.2000), а также 
международных документов: «устава меж-
дународного совета по вопросам памятни-
ков и достопримечательных мест» (иKOMOC) 
(22.05.1978), «конвенции об охране всемир-
ного культурного и природного наследия» 
(16.11.1972), «международной хартии по ох-
ране и реставрации недвижимых памятников 
и выдающихся мест» (венецианская хартия) 
(31.05.1964), «договора о защите художест-
венных, научных учреждений и исторических 
памятников» (пакт рериха) (15.04.1935). но, 
как показывает практика, в деле сохранения 
историко-культурного наследия важнее за-

конодательной базы является отношение от-
ветственных за это лиц, общее отношение к 
этому вопросу общества, понимание им важ-
ности и необходимости такой работы. к со-
жалению, без этого археологические и иные 
памятники останутся по факту беззащитны-
ми и их уничтожение продолжится. исследо-
ватели Б. фаган и к. декорс метко охаракте-
ризовали роль археологических памятников 
и обосновали необходимость их сохранения. 
в частности, они писали: «Все археологичес-
кие памятники являются конечным мате-
риалом  прошлого —  если  их  разрушить, 
то  их  никогда  ничем  не  заменить.  Охота 
за  сокровищами  и  гигантские  масшта-
бы  строительства  зданий,  дорог,  дамб  и 
тому подобного уничтожили тысячи архе-
ологических памятников по всему миру. Не 
имея доступа к нетронутым памятникам, 
мы  не можем  составить  полную  картину 
прошлого человечества. Кризис, связанный 
с уничтожением памятников, столь же се-
рьезен,  как и  угрожающий нам экологичес-
кий кризис» [23, с. 16]. судьба археологичес-
ких памятников в верхнем салтове является 
назидательным примером недопустимого 
отношения к археологическому наследию.
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РезюМе

Свистун Г.Е. О перспективах 
археологических исследований 

городища и селища в с. Верхний Салтов
верхнесалтовское городище и прилегающее к нему 

селище неоднократно подвергались археологическим 
раскопкам на протяжении более ста лет, проводившимся 
различными исследователями с большими перерывами 
(рис. 1; 2). несмотря на столь длительную историю изу-
чения археологического комплекса, большие площади 
культурных отложений не были раскопаны до их полного 
или частичного разрушения или же попадания в зону час-
тных домовладений, что также не позволяет археологам 
в обозримой перспективе иметь к ним доступ. на данный 
момент городище в значительной степени находится под 
жилищно-хозяйственной застройкой с огражденными вок-
руг нее территориями (рис. 3—5). селище в северо-восточ-
ной части затоплено печенежским водохранилищем, а на 
остальной территории находится под такого же характера 
домовладениями и дачами, как и на городище (рис. 6—8). 
ко всему прочему, исторический и природный древний 
ландшафт в значительной степени уничтожен и преобра-
зован: снесены отдельные высоты, завезен грунт, срыты 
культурные отложения, обустроены искусственные каналы 
и озера и т. п. (рис. 9—12). такое современное использова-

ние территории археологического комплекса, давшего на-
звание археологической культуре и, к тому же, входящего 
в историко-археологический музей-заповедник, является 
недопустимым.

ключевые слова: верхнесалтовское городище и сели-
ще, уничтожение культурного наследия, салтово-маяцкая 
культура, эпоха колонизации слобожанщины, музей-запо-
ведник.

Свистун Г.Є. Про перспективи 
археологічних досліджень городища  

і селища в с. Верхній Салтів
верхньосалтівське городище і прилегле до нього сели-

ще неодноразово піддавалися археологічним розкопкам 
протягом більше ста років, що проводилися різними до-
слідниками з великими перервами (рис. 1; 2). незважаю-
чи на настільки тривалу історію вивчення археологічного 
комплексу, великі площі культурних відкладень не були 
розкопані до їх повного або часткового руйнування або ж 
попадання в зону приватних домоволодінь, що також не 
дозволяє археологам в доступній для огляду перспективі 
мати до них доступ. на даний момент городище в значній 
мірі знаходиться під житлово-господарською забудовою з 
огородженими навколо неї територіями (рис. 3—5). сели-
ще в північно-східній частині затоплено печенізьким во-
досховищем, а на решті території знаходиться під такого 
ж характеру домоволодіннями і дачами, як і на городищі 
(рис. 6—8). до всього іншого, історичний і природній давній 
ландшафт в значній мірі знищений і перетворений: знесені 
окремі висоти, завезений ґрунт, зриті культурні відкладен-
ня, облаштовані штучні канали та озера і т. п. (рис. 9—12). 
таке сучасне використання території археологічного комп-
лексу, що дав назву археологічній культурі і, до того ж, що 
входить в історико-археологічний музей-заповідник, є не-
припустимим.

ключові слова: верхньосалтівське городище і селище, 
знищення культурної спадщини, салтово-маяцька культу-
ра, епоха колонізації слобожанщини, музей-заповідник.

Svistun G.Je. On the prospects  
of archaeological research of the fortress 

and the village in Verhnij Saltiv
The Verhnij Saltiv settlement and the settlement adjacent 

to it were repeatedly subjected to archaeological excavations 
for over a hundred years, carried out by various researchers 
with long interruptions (fig. 1; 2). Despite such a long history 
of studying the archaeological complex, large areas of cultural 
deposits were not excavated until they were completely or 
partially destroyed or in the zone of private households, which 
also does not allow archaeologists to have access to them in 
the foreseeable future. At the moment, the mound is largely 
under housing with fenced around areas (fig. 3—5). The set-
tlement in the northeastern part is flooded by the Pechenezh 
reservoir, and the rest of the territory is under the same type 
of households and summer cottages as on the site of ancient 
settlement (fig. 6—8). In addition, historically and naturally es-
tablished ancient landscape was largely destroyed and trans-
formed: individual heights were demolished, soil was brought 
in, cultural deposits were laid down, artificial canals and lakes 
were equipped, etc. (fig. 9—12). Such a modern use of the ter-
ritory of the archaeological complex, which gave the name to 
the archaeological culture and, moreover, is part of the histori-
cal and archaeological museum-reserve, is unacceptable.

Keywords: Verhnij Saltiv settlement and settlement, de-
struction of cultural heritage, Saltiv-Maуatsky culture, era of 
Slobozhanshchina colonization, museum-reserve.
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ас    — археологический съезд. москва.
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маЭсу — музей археологии и этнографии слободской украины. харьков.
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на іа нану — науковий архів інституту археології національної академії наук україни. київ.

па   — поволжская археология. казань.

са    — советская археология. москва.

саи — свод археологических источников. москва.

сеЭс — степи европы в эпоху средневековья донецк.

смк — салтово-маяцька культура. харків.

ра    — российская археология. москва.

тр… ас — труды… археологического съезда. москва.

ха    — хазарский альманах. киев, харьков, москва.

хГу  — харьковский государственный университет. харьков.

хім — харківський історичний музей. харків.

хнпу — харьковский национальній педагогичній университет. харків.



80 Міхеєвські читання, 2019, вип. 1

віДОМОсті ПРО автОРів

аксьОнОв віктор степанович — кандидат історичних наук, завідувач відділу архе-
ології харківського історичного музею імені м.ф. сумцова; aksyonovviktor@gmail.
com.

гОлубєв андрій Михайлович — молодший науковий співробітник дочірнього під-
приємства науково-дослідний центр «охоронна археологічна служба україни» інсти-
туту археології нан україни; ptahx@ukr.net.

кОлОДа володимир васильович — кандидат історичних наук, доцент кафедри іс-
торії україни, завідувач навчально-дослідною археологічною лабораторією харківсь-
кого національного педагогічного університету імені Г.с. сковороди; koloda.v@gmail.
com.

кОМатаРОва-балінОва евгенія — кандидат історичних наук, доктор відділу серед-
ньовічної арїеології національного інституту археології з музеєм Болгарської академії 
наук; e_komatarova@abv.bg.

МайкО вадим владиславович — доктор історичних наук, інститут археології крима, 
директор; vadimmaiko@ukr.net.

свистун генадій євгенович — науковий співробітник дочірнього підприємства нау-
ково-дослідний центр «охоронна археологічна служба україни» інституту археології 
нан україни; sacaliba@gmail.com.

стеПОвий Олександр васильович — кандидат історичних наук, нижньовартівський 
державний університет, старший науковий співробітник науково-дослідної лабора-
торії історіографії та польових методів археології; avstepovoy@yandex.ru.

ФльОРОв валерій сергійович — кандидат історичних наук, старший науковий спів-
робітник відділу середньовічної археології інституту археології російської академії 
наук; valerij-flyorov@yandex.ru.



81Міхеєвські читання, 2019, вип. 1

зМіст

передмова (В. Аксьонов) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3

Аксёнов В.С. открытия последних лет на катакомбном могильнике у с. верхний 
салтов . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4
Аксьонов В.С. відкриття останніх років на катакомбному могильнику біля с. верхній салтів. . . . .  12
Aksyonov V.S. Discoveries of recent years at the catacomb cemetery in the Verhnij Saltiv village . . . . .  13

Голубєв А.М. західне крило хозарського каганату . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14
Голубев А.М. западное крыло хазарского каганата . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  17
Holubiev А.М. The core of the northwestern portion of the Khazar Kaganate . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  17

Колода  В.В. Житло кочівника зі слідами обрядових дій на городищі мохнач  
(за матеріалами розкопок 2018 р.) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 18
Колода В.В. Жилище кочевника со следами обрядовых действий на городище мохнач (по мате-
риалам раскопок 2018 г.). . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  28
Koloda V.V. Nomad’s dwelling with the marks of ritual acts on Mohnach hillfort (based on the materials 
of the excavations in 2018) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  29

Майко В.В. об одном типе светильников населения таврики и тамани салтово-
маяцкого времени . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30
Майко В.В. про один тип світильників населення таврики та тамані салтово-маяцького часу. . . .  35
Maiko V.V. About one type of lamp the population of Tavrica and Taman’ of Saltiv-Maуatskoe time. . .  35

Свистун Г.Е. о перспективах археологических исследований городища и сели-
ща в с. верхний салтов. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 36
Свистун Г.Є. про перспективи археологічних досліджень городища і селища в с. верхній салтів  47
Svistun G.Je. On the prospects of archaeological research of the fortress and the village in Verhnij 
Saltiv . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  47

Степовой А.В. ютановский пункт древней металлургии II: культовый участок   48
Степовий О.В. ютанівський пункт давньої металлргії II: культова ділянка . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  57
Stepovoy A.V. Yutanovka point of ancient metallurgy II: cult site . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  57

Флёров В.С. донские историки хIх — начала хх вв. в.м. пудавов и е.п. савель-
ев о семикаракорском городище. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 58
Фльоров В.С. донські історики XIX — початку XX ст. в.м. пудавов і Є.п. савельєв про семикара-
корське городище. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  65
Flyorov V.S. The Don’s historians from the 19th to the beginning of 20th century V.M. Pudavov and 
E.P. Savel’ev about the Semikarakory fortress . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  65

Komatarova-Balinova  E. The «Pechenegs» from Pliska and Odartsi and their 
«amulet»-riders . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 66
Коматарова-Балинова Е. «печенеги» в плиске и одарцах и их «амулеты»-всадники . . . . . . . . . .  78
Коматарова-Балінова Є. «печеніги» в плисці і одарцях і їхні «амулети»-вершники . . . . . . . . . . .  78

список скорочень . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 79

відомості про авторів . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 80



видавець тов «майдан», 61002, харків, 
вул. чернишевська, 59. тел.: (057) 700-37-30

свідоцтво про внесення суб’єкта видавничої справи 
до державного реєстру видавців і розповсюджувачів 

видавничої продукції дк № 1002 від 31.07.2002 р.

підписано до друку 31.08.2019. формат 60 × 84/8. 
Гарн. Calibri. папір офс. друк офс. ум. друк. арк. 9,5. 

обл.-вид. арк. 10. тираж 50 екз. зам. №

Міхеєвські читання

випуск 1

Українською, російською, англійською мовами

відповідальні за випуск в.с. аксьонов, в.в. колода

дизайн обкладинки С.А. Горбаненка, А.В. Панікарського

коректор В.В. Колода

ілюстрації авторські

комп’ютерна верстка С.А. Горбаненка

Наукове видання

Громадянська спілка «платформа Громадянських сил 22 лютоГо»
харківський історичний музей імені м.ф. сумцова

харківський національний педаГоГічний університет імені Г.с. сковороди




